J EXPEDIENTE TJA/3°S/53/2021

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA

DEL ESTADO DE MORELOS
Cuernavaca, Mo a de diciembre de dos mil veintiuno.
VISTOS para en DEFINITIVA los autos del
expediente administrativo 3as§/53/2021, promovido por
B ot el ECRETARIO DE PROTECCION
CIVIL DE CUERNAVACA, 3y,
S TANDO:
1.- Por auto de de abril de dos mil veintiuno, se
admitié a tramite la deman por I N
S N, Cr'tra la SUBSECRETARTA DE
§ PROTECCION CIVIL DEL IENTO DE CUERNAVACA, MORELQS;
"g y DIRECCION DE INS NES DEPENDIENTE DE LA
,‘?‘\‘ SUBSECRETARIA DE N CIVIL DE CUERNAVACA, MORELQOS,
,E de quien reclama la nulidad "1.- La minuta de trabajo numero 2830,
I con numero de folfo fecha 14 de marzo del 2021... 2.- La
% resolucion de fecha 18 de del 2021...” (sic) en consecuencia, se
'% ordené formar el respectivo y registrar en el Libro de
— Gobierno correspondiente. copias simples, se orden6 emplazar a
?C\D: las autoridades demand que dentro del término de diez dias
produjeran contestacién nda instaurada en su contra, con el
apercibimiento de ley En ese auto se concedio la
suspension para q no se ejecutara el cobro de la multa
interpuesta a la enju cédula de notificacion personal,
con numero de oficio 1 de dieciocho de marzo de dos mil
veintiuno, hastaenta seem la presente resolucion
2.- Unz; plazado, por auto de diecisiete de junio de dos
mil veintiuno, se por presentado a N I s
caracter de DE DESPACHO DE LA SUBSECRETARIA DE

DE CUERNAVACA, MORELOS; dando contestacién

en tiempo y forma a la demanda interpuesta en su contra, por cuanto a

I Nombre correcto sefialado por la autoridad a fojas 34 del sumario
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las pruebas sefialadas se le dijo que debia ofrecerlas en la etapa
procesal oportuna; sin perjuicio de tomar en consideracion en esta
sentencia las documentales exhibidas; escrito y anexos con los que se

ordend dar vista a la promovente para efecto de que manifestara lo que

su derecho correspondia.

3.- Por auto de dos de julio de dos mil veintiuno, se hizo constar
que la actora fue omisa a la vista ordenada sobre la contestacion de

demanda, por lo que se le precluy6 su derecho para hacer manifestacion

alguna.

4.- Mediante acuerdo de dos de julio de dos mil veintiuno, se hizo
constar que la DIRECCION DE INSPECCIONES/SANCIONES DEPENDIENTE
DE LA SUBSECRETARIA DE PROTECCION CIVIL DE CUERNAVACA,
MORELOS no dio contestacién a la demanda interpuesta en su contra
dentro del término establecido para tal efecto, por lo que con fundamento
en el articulo 47 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos, se le hizo efectivo el apercibimiento decretado, declarandose
preciuido su derecho para hacerlo y por contestados en sentido afirmativo

los hechos que le hayan sido directamente atribuidos, salvo prueba en

contrario.

5.- En auto de nueve de julio de dos mil veintiuno, se hizo constar
que la parte actora no amplié su demanda, acorde a la hipdtesis sefialada
en el articulo 41 fraccion II de la Ley de Justicia Administrativa vigente en
el Estado de Morelos, no obstante que se le corri6 traslado con el escrito
de demanda; por lo que se mandé abrir el juicio a prueba por el término

de cinco dias comun para las partes.

6.- Mediante proveido de tres de septiembre de dos mil
veintiuno, se hizo constar que las partes no ofrecieron prueba alguna
dentro del término concedido para tal efecto, por lo que se les declaré
precluido su derecho para hacerlo con posterioridad, sin perjuicio de
tomar en consideracién en la presente resolucion las documentales
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exhibidas en sus respectivos e demanda y de contestacion; en
ese mismo auto se sefiald audiencia de ley.

7.- El siete de octubre mil veintiuno, tuvo verificativo la
Audiencia de Ley, en la que la incomparecencia de las
partes, ni de persona alguna representara, no obstante de
encontrarse debidamente no habia pruebas pendientes
de recepcion y que las docu se desahogaban por su propia
naturaleza; pasando a la etapa , en la que se hizo constar
que la parte actora los exhi escrito, no asi las autoridades

responsables por lo que se precluido su derecho para

hacerlo; citdndose a las partes oir sentencia, la que ahora se

pronuncia al tenor de los siguie

CONSI ANDOS:

I.- Este Tribunal de ] Administrativa en Pleno es
competente para conocer y el presente asunto, en términos de
lo dispuesto por los articulos de la Constitucién Politica del
Estado de Morelos; 1, 3, 85, 86 la Ley de Justicia Administrativa
del Estado de Morelos; 1,4,1 8 rtado B), fraccién 1II, inciso a), ¥
26 de la Ley Organica del Trib Justicia Administrativa del Estado
de Morelos.

IL.- En términos en la fraccién I del articulo 86
de la Ley de Justicia Adm Estado aplicable, se procede a

hacer la fijacion clara recisa de ‘fos puntos controvertidos en el

presente juicio.

psi tenemos NN I I I N

I <c2ma de la SUBSECRETARIA DE PROTECCION

CIVIL DEL DE CUERNAVACA, MORELOS; y DIRECCION
DE INSPECCIONES/SANCIONES DEPENDIENTE DE LA SUBSECRETARIA
DE PROTECCION CIVIL DE CUERNAVACA, MORELOS, los siguientes

actos:
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"y - [a minuta de trabajo ndmero 2830, con numero de
folio 000158, de fecha 14 de marzo del 2018, suscrita
por los inspectores [N I T T
Y poed 1
adscritos al departamento de Inspecciones y
Emergencias de la subsecretaria de proteccion civil del

municipio de Cuernavaca.

2.- La resolucion de fecha 18 de marzo del 2021,
dictadga por e ING. |Gz T
encargado de despacho de la subsecretaria de
proteccion civil de Cuernavaca, misma que me fue
notificada, con oficio y numero de folio 001 de fecha
dieciocho de marzo del afio en curso, en la que se me

imponen dos multas por los siguientes conceptos:

a).- Realizar actividades que representen riesgo a la
poblacion, sus bienes y el entorno por mil unidades de

actualizacion.

b).- Impedir al personal de proteccion civil el a
sus Instalaciones para revisar el cumplimiento a
disposiciones de la ley en el reglamento de

civil por trescientas unidades de actualizacion. ” (sic)

En este contexto, de la demanda, de los documentos exhibidos
por la parte actora y la causa de pedir, se tiene como acto reclamado en
el juicio, la resolucion de dieciocho de marzo de dos mil
veintiuno, contenida en el oficio namero 001, dictada en el
procedimiento administrativo instaurado con motivo de la
minuta de trabajo nimero 2830, marcada con el folio 000158,
llevada a cabo el dia catorce de marzo de dos mil veintiuno; por medio
de la cual, el ENCARGADO DE DESPACHO DE LA SUBSECRETARIA DE
PROTECCION CIVIL DE CUERNAVACA,‘ MORELOS, impuso a

T (sic), una multa equivalente a 1300
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U.M.A.S (un mil trescientas U de Medida de Actualizacion),

conforme a lo establecido enel  cu 1 de la Ley de Ingresos para el

Municipio de Cuernavaca, Mo

III.- La existencia del mado fue aceptada por la

autoridad demandada al mo producir contestacion a la

demanda instaurada en su ademas, se encuentra

debidamente acreditada con las de la resolucion de
uno, en el oficio nimero
DE LA SUBSECRETARIA

: y de la minuta de

dieciocho de marzo de dos mil
001, suscrito por el ENCARGADO DESP
DE PROTECCION CIVIL DE CU

“2021: afio de la Independencia”

trabajo namero 2830, marcada folio
catorce de marzo de dos mi vel
ADSCRITOS AL DEPARTAMENTO INS
DE LA SUBSECRETARIA DE

MORELOS, exhibidas por el ,
probatorio en términos de lo disp

490 y 491 del Codigo Procesal Civil

la Ley de Justicia Administrativa del

Desprendiéndose de las
fecha catorce de marzo de dos mil
trabajo nimero 2830, marcada con el
de inspeccién llevada a cabo por
DEPARTAMENTO DE
SUBSECRETARfA DE PROTECCION

158, llevada a cabo el dia
por los INSPECTORES
NES Y EMERGENCIAS
CIVIL DE CUERNAVACA,
que se les concede valor
articulos 437 fraccién II,
de aplicacion supletoria a
Morelos. (fojas 35-40)

en analisis que, con

se expidid la minuta de

000158, derivada de la visita
PECTORES ADSCRITOS AL
Y EMERGENCIAS DE LA
E CUERNAVACA, MORELOS,

en el domicilio ubicado en _

I ()

ciudadana respecto a que se ba |

de una denuncia

a cabo una reunién con

aglomeracion de vecinos; Y q mediante résolucién de dieciocho de

marzo de dos mil veintiuno

da en el oficio niamero 001, el

ENCARGADO DE LA SUBSECREI'ARiA DE PROTECCION
CIVIL DE CUERNAVACA, MORELQOS; impuso a T 1 L
B (sic), una multa equivalente a 1300 U.M.AS (un mil
trescientas Unidades de Medida de Actualizacién), conforme a lo
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establecido en el articulo 61 de la Ley de Ingresos para el Municipio de

Cuernavaca, Morelos.

IV.- La autoridad demandada ENCARGADO DE DESPACHO DE
LA SUBSECRETARIA DE PROTECCION CIVIL DE CUERNAVACA,
MORELOS, al comparecer al presente juicio, no hizo valer alguna de las

causales de improcedencia previstas en el articulo 37 de la ley de la

materia.

La autoridad sefialada como responsable DIRECCION DE
INSPECCIONES/SANCIONES DEPENDIENTE DE LA SUBSECRETARIA DE
PROTECCION CIVIL DE CUERNAVACA, MORELOS, no comparecié al

presente juicio.

V.- El Ultimo parrafo del articulo 37 de la Ley de Justicia
Administrativa vigente en el Estado, dispone que lo aleguen o no las
partes en juicio, este Tribunal debera analizar de oficio, si en el
particular se actualiza alguna de las causales de improcedencia previstas

en la ley; y, en su caso, decretar el sobreseimiento respectivo.

Asi, este 6rgano jurisdiccional advierte que respecto del acto
recamado a la autoridad demandada DIRECCION  DE
INSPECCIONES/SANCIONES DEPENDIENTE DE LA SUBSECRETARIA DE
PROTECCION CIVIL DE CUERNAVACA, MORELOS; se actualiza la causal
de improcedencia prevista en la fraccion XVI del articulo 37 de Ia ley de
la materia, consistente en que el juicio de nulidad es improcedente “en
los demds casos en que la improcedencia resulte de alguna disposicion
de esta ley”; no asi respecto del ENCARGADO DE DESPACHO DE LA
SUBSECRETARIA DE PROTECCION CIVIL DE CUERNAVACA, MORELOS.

En efecto, del articulo 18 apartado B), fraccion II, inciso a), de
la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos, se desprende que son autoridades para los efectos del juicio de
nulidad aquellas que en ejercicio de sus funciones " ..ordenen,

ejecuten o pretendan ejecutar las dependencias que integran la
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sustituyan”.

Ahora bien, si la a andada DIRECCION DE
INSPECCIONES/SANCIONES DE LA SUBSECRETARIA DE
PROTECCION CIVIL DE CUE MORELOS, no emitid la
resolucién de dieciocho de marzo d il veintiuno, contenida en el
oficio nimero 001, por medio de la impuso i T
B (sic) una multa equ a 1300 U.M.A.S (un mil
trescientas Unidades de Medida lizacién), conforme a lo
establecido en el articulo 61 de la Ingresos para el Municipio de

Cuernavaca, Morelos; toda vez que la documental valorada en el
considerando tercero de este fallo, advierte claramente que la

autoridad emisora del acto lo DE DESPACHO DE
LA SUBSECRETARIA DE O CIVIL DE CUERNAVACA,
MORELQS; es inconcuso que se a liza causal de improcedencia en
estudio.

En consecuencia, lo qu e sobreseer el presente

juicio respecto del acto
DIRECCION DE IN

SUBSECRETARIA DE N
en términos de la fraccion  del articulo 38 de la ley de la materia, por
actualizarse la causal de a prevista en la fraccion XVI del

articulo 37 de la Ley de usticia Administrativa del Estado de Morelos, ya

citada
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Hecho lo anterior, analizadas las constancias que integran los
autos este Tribunal no advierte alguna otra causal de improcedencia
sobre la cual deba pronunciarse, que arroje como consecuencia el
sobreseimiento del juicio, por tanto, se procede enseguida al estudio de

fondo de la cuestién planteada.

VI.- La parte actora expresé como razones de impugnacion las
que se desprenden de su libelo de demanda visibles a fojas cuatro a
diez del sumario, mismas que se tienen por reproducidas como si a la

letra se insertasen en obvio de repeticiones innecesarias.

Son fundados y suficientes para declarar la nulidad de
los actos impugnados los argumentos vertidos por la parte actora en
el primero de sus conceptos de impugnacién, en el sentido de que con
fecha catorce de marzo de dos mil veintiuno, fue ejecutada la visita de
inspeccién en la que se elabord la minuta de trabajo, sin cumplir con los
requisitos previstos por el articulo 34 del Reglamento de Proteccion Civil
para el Municipio de Cuernavaca, Morelos, es decir, que los inspectores
no llevaban una orden por escrito de su superior jerarquico o de
autoridad que asf lo haya ordenado, segun lo previsto por la fraccion I
del precepto legal en cita; asimismo, no se les proporciond copia de la
citada orden segin lo establecido en la fraccion II del dispositivo

senalado.

Por su parte, la autoridad demandada ENCARGADO DE
DESPACHO DE LA SUBSECRETARIA DE PROTECCION CIVIL DE
CUERNAVACA, MORELOS, al momento de contestar la demanda sefald
que, "..es improcedente ya que la inspeccion establecida en la minuta
ndmero 2830 cumplié con todos y cada uno de los lineamientos
establecidos en el articulo 123 del Reglamento de la Ley de Proteccion

Civil para el Estado de Morelos...” (sic) (foja 30)

En este contexto, son fundados los argumentos en estudio,
debido a que, una de las garantias previstas por el articulo 16 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, refiere que nadie
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puede ser molestado en su [:Eeréblna, familia, domicilio, papeles o
posesiones, sino en virtud de :'ilﬁangmiento escrito de la autoridad
competente, que funde y motive Ia caijsa legal del procedimiento; pero
ademas dicho precepto constituci@nal é:’stablece que, las autoridades
administrativas podran pracﬁicar_i;_ visitas domiciliarias para
cerciorarse de que los particulareé‘z_'_han:__'_g:umplido con los reglamentos
sanitarios y de policia sujeténdosé a'--}as leyes respectivas y a las

formalidades presentadas para los cateos..

En este sentido, el articulo 169 de i,a Ley Organica Municipal del
Estado de Morelos, dispone que "ﬁ;qs-_.‘_-'édos administrativos de las
autoridades municipales se sujetaran fesft;%ictamente a lo dispuesto en
esta Ley y sus reglamentos y a la Ley. :'béﬁ':%’rocedfmfénto Administrativo
para el estado de Morelos. Los actas:ﬂ-';‘q'ue se dicten, ordenen o
ejecuten en contravencion a los oréfénamientos mencionados o
no queden comprendidos en sus pfjievenciones, son nulos de

5]

pleno derecho.” 2
w‘? _

o

Ahora bien, de los articulos 101 al 108 de la Ley de
Procedimiento Administrativo en vi_gé'fr;" se desprende que las
autoridades administrativas, para conjproﬁar el cumplimiento de las
disposiciones legales y reglamentarias;,-f;pocft.én flevar a cabo visitas de
verificacion, que los verificadores g_éra 'gi'racticar visitas requieren
previamente una orden escrita con firma a"ytégrafa expedida por la
autoridad competente, en la que de_bféré preéié;arse el lugar o zona que
ha de verificarse, el objeto de la visita, el alcance que deba tener y las
disposiciones legales que o funqlémenten, que al iniciar la visita, el
verificador debera exhibir credeg}itial vigente c'd_n fotografia, expedida
por la autoridad competente gﬁe lo acredite péra desempefiar dicha
funcion, asi como la orden de inspeccion correépondiente, debiendo
asimismo levantar al momer, o de la inspeccidn, ac"tﬁ'fa';: circunstanciada en
presencia de dos testig95’ propuestos por la per‘ééna con quien se
hubiere entendido la dﬂigencia o por quien la practique si aquélla se
hubiere negado a proponerios, teniendo la imperiosa obligacién de

dejar copia al propietario, responsable, encargado u ocupante del
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establecimiento de la orden de inspeccién emitida, asi como del acta

levantada al momento de realizar la diligencia

Asi también, el articulo 34 del Reglamento e Proteccién Civil
para el Municipio de Cuernavaca, Morelos, senala el inspector
debera contar con orden por escrito que co la fecha y
ubicacién del inmueble a inspeccionar; obj y aspectos de la
visita; el fundamento legal y la motivacién de la mi ~; el nombre y la
firma de la autoridad que expida la orden el nombre del

inspector; que el inspector debera identificarse el propietario,
arrendatario o poseedor, administrador o su nte legal, o0 ante
la persona o cuyo encargado esté en el inmueble su caso, con la
credencial vigente que para tal efecto expida la y entregar
copia legible de la orden de inspeccion; que los res practicaran
la visita dentro de las 24 horas siguientes a la icion de la orden;
que al inicio de la visita de inspeccidn, el ins requerir al
visitado para que se designe a dos personas que como testigos

en el desarrollo de la diligencia, advirtiéndole q en caso de no
hacerlo, éstos seran propuestos y nombrados por  propio inspector;
que de toda visita se levantara acta circunstanci por triplicado, en
formas numeradas y foliadas, en las que se exp rd; lugar, fecha y

nombre de la persona con quien se entiende la gencia, y por los

testigos de asistencia propuestos por ésta 0 homb por el inspector
en el caso de la fraccién anterior, si alguna de las sefaladas
se niega a firmar, el inspector lo hara constar en e acta, sin que esta
circunstancia altere el valor probatorio del docu ; que el inspector
comunicara al visitado si existen omisiones en cumplimiento de
cualquier obligacién a su cargo ordenada en el amento, haciendo
constar lo que el visitado manifiesta; y que uno € los ejemplares
legibles del acta (con firmas originales) quedara en de la persona
con quien se entendi6 la diligencia; el original y  copia restante se
entregaran a la autoridad, la que notificard su ucién en la forma

establecida en el presente Reglamento.

10
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En el de las consta corren agregadas al sumario
no se desprende las a ADSCRITOS AL
DEPARTAMENTO DE EMERGENCIAS DE LA
SUBSECRETARIA ~ PROTECCION CUERNAVACA, MORELOS,
con fecha catorce  marzo de dos uno, al momento de llevar
a cabo la contenida en de trabajo nimero 2830,
marcada con el io 000158, en cilio ubicado en N

|
(sic), derivado una denuncia respecto a que se estaba
llevando a cabo na reunién con de vecinos; hubieren
cumplido con la totalidad de la dades sefialadas en los
preceptos legales ; esto desahogar la diligencia
de inspeccion la fecha de hubieren notificado y
entregado al del d la orden de inspeccién
que origind visita real mente fundada y
motivada, su por la autorida petente.

Maxime q , la autoridad al momento de contestar
la demanda Ginicamente copias das de la resolucion de
dieciocho de ma  de dos mil veintiu ntenida en el oficio namero
001, suscrito el E DE DESPACHO DE LA
SUBSECRETARfA  PROTECCION CUERNAVACA, MORELOS;
y de la minuta trabajo numero con el folio 000158,
llevada a cabo el dia catorce de ma dos mil veintiuno, por los
INSPECTORES AL DE INSPECCIONES Y
EMERGENCIAS LA SU PROTECCION CIVIL DE
CUERNAVACA, , valorada el siderando tercero de este
fallo, las cuales n en su , en su contenido no
hace referen al cumplim de s y cada una de las
forma idades e dispos normativas antes
referidas.

Menos a  que previo al desahogo de la inspeccién objeto del

Acta de Visita de nspeccién y/o vigilancia, se hubiere notificado orden

1
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de inspeccién en la que se le hiciera saber al vis las razones por las

cuales iba a ser verificado el domicilio de su propi

En estas condiciones, en términos de lo di  esto por el articulo
386 del Codigo de Procesal Civil para el Estado bre y Soberano de

Morelos en vigor, €l cual refiere que las partes asu la carga de la
prueba de los hechos constitutivos de sus preten correspondia a
la autoridad demandada ---en juicio---, demostrar efectivamente se
notific al propietario del domicilio visitado la de inspeccién, que
origind la visita de inspeccién de fecha catorce d marzo de dos mil
veintiuno, para efectos de verificar el cumplimi a las disposiciones
contenidas en el Reglamento de Proteccion Civil  ra el Municipio de
Cuernavaca, Morelos; lo que en la especia ocurrio; ello, no
obstante de que se trataba de una denuncia na recibida

en un dia inhabil, pues dichas circunstancias no excusan a las
autoridades municipales del cumplimiento de las legales para

la emisién de actos de molestia.

En las referidas condiciones, éste Tribun | concluye que la
autoridad demandada no acreditd con fehaciente que
efectivamente se hubiere entregado a la aqui actora, orden de
inspeccién, que origind la visita de inspeccion de catorce de marzo
de dos mil veintiuno, en el domicilio ubicado | ]

T () en 12

que se hicieron constar los hechos materia de la on de dieciocho
de marzo de dos mil veintiuno, contenida en el ndmero 001, por
medio de la cual el ENCARGADO DE DESPACHO DE SUBSECRETARIA
DE PROTECCION CIVIL DE CUERNAVACA, M impuso a

T B B (sic), una mu  no obstante que

estaba obligada a ello.

En consecuencia, ante la inobservancia del plimiento de las
formalidades esenciales del procedimiento previ en la norma
constitucional, con fundamento en lo previsto por articulo 4 fraccién
II, de la Ley de Justicia Administrativa del de Morelos, que

12
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dispone que n causas d n
"Omision de los

afecte las del
impugnada...”;  declara la nu
dieciocho de rzo de dos
niamero 001, ictada en
instaurado con de la
marcada con el io 000158,
de dos mil vei uno; por
DESPACHO DE SUBS
CUERNAVACA, M impuso

(sic), una mu  equivalente a
Unidades de Med
articulo 61 de

por

de Actualizaci
Ley de Ingresos
Morelos;

actuacion ti a de ilegal,

precisadas.
Sin que anteriormente
actora, un O para no

disposiciones co
aplicables; y sin
vigilancia que las municipales |

y hacer cumplir  normatividad apl
En esta  itura, al resulta
se hace in entrar al
impugnacion, sin ue implique

nada cambiaria do del p
VII.- Se nta la

de abril de dos m
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d de los actos impugnados la
por las leyes, siempre que

al sentido de la resolucion

y llana de la resolucién de

uno, contenida en el oficio

ento administrativo

in de trabajo niamero 2830,
a cabo el dia catorce de marzo
la cual, el ENCARGADO DE
PROTECCION CIVIL DE
I
.M.A.S (un mil trescientas
forme a lo establecido en el

el Municipio de Cuernavaca,

cia directa de la

rtud de las razones antes
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r el cumplimiento de Ilas
lamentos de Proteccion Civil
andada, de las facultades de
an para realizar inspecciones

materia de proteccion civil.

el argumento en estudio,

las demas razones de

lisis

p mental alguna, pues en
fallo.
n co en auto de veintitrés
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Por lo expuesto y fundado y ademas con a en lo dispuesto
en los articulos 1, 3, 85, 86 y 89 de la Ley de Justi ~ Administrativa del

Estado de Morelos, es de resolverse y se,

RESUELVE:

PRIMERO.- Este Tribunal en Pleno es mpetente para
conocer y fallar el presente asunto, en los térmi precisados en el

considerando I de la presente resolucién.

SEGUNDO.- Se declara el sobrese iento del juicio

promovido por
e contra actos de la DE

INSPECCIONES/SANCIONES DEPENDIENTE DE LA BSECRETARIA DE

PROTECCION CIVIL DE CUERNAVACA, M al actualizarse la
hip6tesis prevista en la fraccion II del articulo 38 la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos; de co idad con los

argumentos expuestos en el considerando V de este llo.

TERCERO.- Se declara la nulidad lisa y | de la resolucién
de dieciocho de marzo de dos mil veintiuno, co nida en el oficio
nimero 001, dictada por el ENCARGADO DE 0 D&M
SUBSECRETARIA DE PROTECCION CIVIL DE CU MOREL
en términos de las aseveraciones vertidas en el ndo VI de la

presente sentencia.

CUARTO.- Sin que lo anteriormente res constituya a favor
de la actora, un derecho para no observar el plimiento de las
disposiciones contenidas en las Leyes y Regla de Proteccién Civil

aplicables; y sin eximir a la autoridad demandada, las facultades de
vigilancia que las leyes municipales le otorgan para lizar inspecciones
y hacer cumplir la normatividad aplicable en materia  proteccion civil.

QUINTO.- Se levanta la suspension ida en auto de

veintitrés de abril de dos mil veintiuno
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TIA

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS

SEXTO.-

como total y defin

NOTIFIQ

Asi por

1En su ;'Eportuh:idad archivese el presente asunto

ivamente concluido.

JESE PERSONALMENTE.

anifidad ‘de votos lo resolvieron y firmaron los

integrantes del Plgno del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado
de Morelos, Magiftrado Presidente Mtro. en D. JOAQUIN ROQUE

GONZALEZ CEREZO, 'ﬁtuiaﬁ-if
Administrativ

Responsabilidades
JASSO DIAZ, Ti

Licenciado GUIPI

de Instruccion;
CUEVAS, Titular

la Quinta Sala Especializada en
&' Magistrado Mtro. en D. MARTIN
ular de la Prinﬁeré?’Sala de Instruccién; Magistrado
ERMO ARROYO CRUZ, Titular de la Segunda Sala
gistrado Dr. en D. JORGE ALBERTO ESTRADA

e la Tercera Sai? de Instruccion y ponente en este

asunto; y Magistiado Licenciado MANUEL GARCIA QUINTANAR,

Titular de la
Administrativas; a

Secretaria Genera

Cuarta Sala Es’ﬁ%dalizada en Responsabilidades
ite la Licenciada ANABEL SALGADO CAPISTRAN,

de Acuerdos, qwen"autorlza y da fe.

O

TRIBYUNAL DE JUSTIC:_A ?f_ADMINISTRATIVA
DE|. ESTADO DE MORELOS EN PLENO.

{

“2021: afio de la Independencia”

I

MAGISTRADO PRESIDENTE

ELA QUINT A SALA ESPECIALIZADA
AINISTRATIVAS

L|r'rRo. EN D. MARTiNJx.ggsDrfAZ ,
TITULAR DE LA PRIMERA SALA DE INSTRUCCION

N
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LICE ARROYO CRUZ
TITULARDELA ~ NDA  DE INSTRUCCION

DR. ESTRADA CUEVAS
TITULAR DE LA SALA DE INSTRUCCION
MAGISTRADO

LICENCIADO MANUEL GARCIA QUINTANAR
TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA
EN RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS

C GEN

~ ° LICENCIADA CAPI RAN
NOTA: Estas firmas corresponden Resolucién emitida por este Tribunal de Justicia
A/335/53/2021,

Administrativa de en el expediente numero’

promovido por

contra del SU DE PROTECCION CIVIL DE CUERNAVACA,
MORELQS; q es sesion de Pleno celebrada el uno de diciembre

de dos
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